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Por UN BICENTENARIO EN JUSTICIA Y SOLIDARIDAD

El Equipo de Pastoral Aborigen delaDiodcesis
de Comodoro Rivadavia, nos ha pedido unas
palabras de presentacién a este trabajo de
informacion acercadela” Situacion delos Derechos
Indigenas en la Provincia de Chubut”.

La Didcesis ante dicha, junto a la Prelatura de
Esquel (que también cuenta con Equipo de Pasto-
ral Aborigen), son las dos presencias de lalglesia
Catdlicaen e Chubut.

En ocasién del Winoy Tripantu, afio nuevo
mapuche, es la segunda vez que se presenta este
informe; el anterior, junio 2009, tuvo una gran
repercusion no solo haciaadentro delalglesia, sino
tambi én en la Sociedad Chubutensey Argentinaque
estestigo de la profundizacion de lavisibilidad de
los Puebl os Originarios como realidades presentes
y vivas en laNacion Argentina.

L osdos bicentenarios (2010-2016), son vividos
por los pueblosindigenas no tanto como Fiesta, sino
como desafio: “Un Bicentenario con muchos
Siglos de Historia”, nos dicen desde sus tantos
legitimos reclamos fruto de muchas deudas
pendientes.

Decia un “Lonko” en unareunion: “no somos
pobres, somos empobrecidos’.

Este trabajo del Equipo del Pastoral Aborigen
del Chubut se abordadesde |a perspectivajuridico-
legal y desde la busgueda de la propia identidad
del pueblo Mapuche-Tehuelche en cuanto a su
Cultura, su Espiritualidad y su Relacion con la
naturaleza-regalo de Dios para todos.

Por eso, queremos recordarles|o expresado por
los Obispos de la Regién Patagonia-Comahue con
motivo de la Semanade los Pueblos Originarios de
2010 y el comienzo de la Celebracion de los
Bicentenarios.: “Creemos que una nueva relacion
es posible, a partir del reconocimiento de los

+ Obispo José Slaby
Prelatura de Esquel (Chubut)

derechos propios delos pueblos originarios, de una
decidida accién de los estados favoreciendo la
implementacion y aplicacion de |los derechos, una
voluntad politica de asumir con compromiso la
existencia de los pueblos originarios y su
idiosincrasia. Sin ellos, ho somos Argentina
“(Obispos Patagonicos, Abril 2010)

Que este informe acerca de los Derechos del
pueblo Mapuche-Tehuelche en el Chubut ayude a
todos los ciudadanos a reconocer que las pobrezas
histéricas de tanta gente no se superan con
clientelismos oportunistas, ni con demagogias, ni
con paternalismos ideoldgicos, sino con la
superacion de lainvisibilidad de la problemética,
laaplicacion de los derechos constitucionales de la
Nacién (Art. 15, inc.17), de las Provincias y €l
Convenio 169 de la OIT, lareparacion histéricay
la garantizacion de los territorios y recursos natu-
rales.

Como Iglesia—Pueblo de Diosal serviciodela
humanidad, hacemos votos para que los
Bicentenarios sean jubileos por la Justiciay la Paz
para quienes existen con anterioridad a nuestra
conformacion como Nacion.

El despojo de sus tierras, quedando tan
reducidas, inhGspitas y poco aptas; la
discriminacién, humillacion y desprecio por su
cultura; la desesperada migracion del campo a
cordones marginados de las ciudades; la lentitud
delosestados en reconocer el derecho alatierra, la
sensacion de estar abandonados, |a falta historica
de justicia que lleva a una grave escalada de
violencia, etc.... Son motivos suficientes paraseguir
acompafnando a tantos hermanos y hermanas.

Quiera el Buen Dios regar de Gracias y
Bendiciones el suelo y e corazon de todos para
construir comunitariamente una Patria de
Hermanos.

+Obispo Joaquin Gimeno Lahoz + Obigpo Fernando Carlos Maletti
Diécesis de C. Rivadavia (Chubut)

Diocesis de San Carlos de Bariloche
Presidente de la Comision Episcopal
de Pastoral Aborigen






INTRODUCCION

Por tercer afio consecutivo el Equipo Diocesano
de Pastoral Aborigen, con una mirada fundada en
el trabaj o querealizahace afios con las comunidades
indigenas de la Meseta Centro Norte de nuestra
provincia, y en €l aporte realizado por comparieros
de esta misma causa, pretende reflejar en este
informe la situacion de los Derechos del Pueblo
Mapuche Tehuelche en el periodo comprendido
entreel 24 dejunio del 2009y 24 dejunio del 2010,
en ocasion del “Wifioy Tripantu” afo nuevo
mapuche.

Losdistintostitulos del presenteinformetratan
de relevar € gjercicio de los diferentes derechos
gue la Constitucion Nacional y Provincia vy el
Convenio 169 de la OIT prometen a los pueblos
indigenas. Asi hemos trabajado sobre
autodeterminacion, consulta, participacion y
consentimiento previo libre e informado;
reconacimiento del derecho alatierra; politica de
gobierno y estructuras estatales en cuanto al

reconocimiento delosderechos; acceso alajusticia-
mecanismos de resoluciéon de conflictos
territorial es-casos emblematicos

En esta oportunidad, nos parece importante no
solo hacer referenciaala situacion de los derechos
indigenas y las politicas implementadas por el
estado provincial para garantizar €l respeto de los
mismos, sino que consideramos significativo
resaltar laresistenciay el protagonismo del pueblo
mapuche - tehuelche frente ala actitud del estado,
por eso el informe se inicia con el titulo
Movilizacién Indigena.

Esperamos que la relacion entre el pueblo
mapuche- tehuelchey lasdiferentesmanifestaciones
del estado transite cadavez méas el camino haciael
respeto efectivo de los derechos lo que solo se
lograra sobre la base del mutuo reconocimiento.
Ojala este informe contribuya a la verdad y al
dialogo intercultural.



MoviLIZACION INDIGENA

Constatamos un progreso en lamovilizacion de
las comunidades aborigenes del Chubut,
especialmente de la zona de la Meseta Central
Norte, Trelew y Puerto Madryn. Se va afirmando
la conciencia de que no serdn escuchados los
reclamos del pueblo mapuche-tehuelche sin su
participacion activa para hacer visible la protesta.
Se Ileg6 a comprender que sin decisiones politicas
no cambiaria la situacién de injusticia avalada por
un sistema gue sostiene y legaliza el despojo.
Después de afios de intentar las reivindicaciones
por laviaadministrativa, ante la lentitud por parte
de las instituciones a quienes les compete dar una
respuesta, se optdé por movilizarse a los lugares
donde se toman las decisiones politicas y
legislativas, con el objetivo de hacer visible la
protestay manifestar publicamente los reclamos.

Se haprofundizado |o que expresabamosyaen
el informe del afio pasado: “Esta participacion y
movilizacion hacrecido, hasido un verdadero paso
hacia el plano politico de los reclamos y ha
producido hechossignificativosfrente alasociedad
de Chubut, tomando estado publicoy unapresencia
importante en los medios.”

L as caracteristicas de estas movilizaciones son
un gemplo de participacion activa, popular, paci-
ficay alavez firme, justay decidida. Tienen la
fuerza de los que reclaman porque padecen la
situacion, porque son victimas de los atropellos,
porgue ya han gastado interminables palabras
denunciando lasinjusticias. Tienen lafuerzadelos
gueluchan por lavida, por €l respeto aladiversidad,
por una sociedad que incluya a todos. Tienen la
fuerza de los que hablan desde una sabiduria an-
cestral y después de siglos de resistencia frente a
modelos que pretendieron callarlos.

Esto se pone de manifiesto enlasmovilizaciones
al escuchar la voz de un lonko, de un werken
(vocero), de un nitramtufe (historiador) o de una
pillankuze (cantoradel tayul sagrado), losreclamos
van unidos a la cosmovisiéon de este pueblo, de
donde viene el newen (la fuerza) de los que

reclaman. Y la sabiduria ancestral expresada en el
“marichi wew” y e “afafan” va de la mano con
canticos actuales de resistencia como “el pueblo
mapuchevive... laluchasiguey sigue’.

Y es un signo de vitalidad el que los mas
ancianos, que vienen luchando hace afios, estén
siendo acompafados por unajuventud pujante que
siente y vive su pertenencia a pueblo mapuche-
tehuelche, que renueva el pu newen de este pueblo
que lucha.

Asi lo demuestra con su presencia en:

e 8 de Agosto de 2009, movilizacion en
Rawson, con masiva presencia de representantes
de sindicatos, partidos politicos, organizaciones
sociales y comunidades mapuche-tehuelches de
diferentes puntos de la provincia. Marcharon por
las calles de la capital provincial, reclamando
politicas publicas para abordar |as problematicas y
no larepresion.

Es la primera vez que se logra juntar una
multisectorial contralarepresion policial, haciendo
visible lo que esta padeciendo la sociedad
chubutense y particularmente las comunidades
mapuche-tehuelches afectadas por politicas
represivas.

e 29 de setiembre de 2009, se realizo
audiencia en el Superior Tribunal de Justicia para
tratar el recurso de casacion que la defensa de
Mauricio Fermin plantedy quellegarahastalaCorte
Suprema de Justicia, teniendo que atender €l tribu-
nal provincial, la situacion procesal de Fermin.
Acompario alafamilia venida desde la Cordillera,
una nutrida presencia mapuche-tehuel che.

e 11 de octubre, “ultimo dia de libertad de
los pueblos originarios’ en la Plaza de Trelew y
actos en distintas localidades de |a provincia

e 11y 17 de Diciembre las comunidades de
Sayhuequey Lefimi efectuaron larecuperacion de
sus territorios ancestrales apoyados por la



movilizacion de representantes de comunidades de
distintos puntos de la provincia.

*  Reuniones periddicas de las comunidades
mapuche-tehuel che articuladas en la Meseta Cen-
tral Norte.

e 12a 14 de marzo de 2010, en lalocalidad
de Cushamen se convocan en Trawn, cerca de
setenta comunidades de la zona cordillerana,
meseta, sur y costa. Fue un acontecimiento
significativo parael fortalecimiento cultural, socia
y politico, desde el conocimiento mapuche-
tehuel che conducidos por las autoridades, politicas
y filosoficas ancestrales.

* Presenciay protagonismo de pobladores
mapuche-tehuel che, en diversos espacios de debate,
discusion y difusion en torno a la megamineria a
cielo abierto aportando desde la cosmovision
indigena su postura en defensa del territorio y su
estilo de vida ancestral.

e 14y 15 de mayo 2010, en la sede Trelew
de la UNPSJIB, Jornadas “¢Bicentenario, para
quienes?’ con una mirada mapuche-tehuelche del
pasado y presente, los signos de resistencia y
testimonios de lucha de un puebl o que tiene mucha
mas historia que estos 200 afios de nacion.

e 20 de mayo de 2010, marcha en Rawson.
La importancia de este acontecimiento merece €l
desarrollo de un andlisis detallado:

Previas DE LA M ARCHA

La marcha a Rawson de las comunidades
mapuche-tehuel che delamesetacomenzo agestarse
en una reunion de comisiones aborigenes el 10 de
abril de 2010, realizada en Gan Gan, donde se
propuso por consenso movilizarse alacapital dela
provinciay sefijo € 20 de mayo como fecha para
hacerlo. Sevenian realizando reuniones por latierra
y otrostemas, como lamineria, donde se vaviendo
una mayor participacion e interés de vecinos y
pobladores. La maduracion de las discusiones fue
Ilevando a la necesidad de una accién importante,
en el centro politico delaprovincia. A partir de este
consenso y el entusiasmo de todos, se fueron

superando lasdificultadesde organizaciony selogré
reunir la logistica necesaria. Por las distancias, la
marchaconstituyo paramuchosun itinerario detoda
la semana.

El lunes 17 de mayo, tras varias horas de vigje,
Ilegaron a Gan Gan (punto de reunion elegido para
vigjar a Trelew) los representantes de El Mirador.
El martes 18 los pobladores de Taquetrén, Lagunita
Saladay Blancuntre, se encontraron con losdeLa
gunaFriay Mallin delos Cual. Asi se completaron
los 40 asientos del colectivo de la empresa El
Nandl. Por la noche, arribaron a Trelew donde
fueron recibidos por la comunidad de la parroquia
Nuestra Sefiora de |a Paz.

Durante la mafiana del miércoles 19, reunido
todo el grupo de pobladores de lamesetay los que
Ilegaron por suspropios medios, pensaron objetivos
en comun y definieron detalles organizativos de la
marcha. La discusion buscéd “hablar palabras
nuestras, de esos pensamientos que van a seguir
cuando nosotros ya no estemos, de esos
pensamientos de nuestros padres y abuelos’. De a
poco, €l discurso fue surgiendo para“hablar desde
todo el esfuerzo que representalavenidaaca, junto
alos que quedaron alla en el campo. Agradecer a
todos los que hicieron €l esfuerzo para que hoy
estemos juntos, con la esperanza de que salgaalgo
bueno..., todos con un mismo proyecto, con una
mismaideaparair acasade gobierno, pelear por lo
que se propuso, y también escuchar lo que ellos
tienen para decir”.

Ancianosy jovenes, hombresy mujeres, fueron
perfilando sus definiciones hasta dejar redactado
el documento que seriaentregado alas autoridades:

“Las Comunidades Mapuche-Tehuelchesdela
Meseta Central, venimos hasta Rawson a
reclamarle al gobernador Mario Das Neves como
maxima autoridad de la Provincia, a nuestros
legidladoresy al Poder Judicial, que sereconozcan
nuestros derechos como Pueblo Originario de esta
Tierra. Esta tierra a la que ancestralmente
pertenecemos.

Les exigimos que respeten y hagan efectivos
nuestros derechos, gque estan reconocidos en las
constituciones tanto nacional, como provincial, y



en € Convenio 169 dela OIT.

Hoy estamos aqui las Comunidades Mapuche-
Tehuelche dela Meseta Central, unidas para hacer
escuchar nuestras voces.

RECLAMAMOS

e Por nuestro derecho a la Tierray
Territorio, a que se nos otorgue la propiedad
comunitaria de las tierras que ocupamos
ancestralmente y de otras aptas y suficientes para
nuestro desarrollo como pueblo.

e Por nuestro derecho a que se nos dé
participaciény a que se nos consulte antes de tomar
cualquier decisién gue nos involucre o nos afecte.
No queremos seguir siendo los Gltimos en
enterarnos, ni ser victimas de las decisiones que
tomen otros sobre nuestro territorio.

e Por el respeto y el reconocimiento de
nuestras autoridades y nuestras formas de
organizacion.

e Por el derecho a elegir nuestro propio
modelo dedesarrollo. Queremos y tenemos derecho
a seguir viviendo como lo han hecho nuestros
ancestros durante siglos y como lo seguimos
haciendo hasta ahora. Vivir dey paralatierra, de
la cual somos parte.

RECHAZAMOS la idea de que la explotacion
minera es la Unica alternativa de desarrollo,
porque todos estos afios hemos vivido sin mineria,
hemos vivido de la cria de animales, de nuestro
trabajo, y s hoy estamos pobres, la explotacion
minera nos va a degjar mas pobres adn.

La explotacién minera a cielo abierto atenta
contra nuestra cultura, contra nuestra cosmovision
como Pueblo Indigena, la cual sebasa en el respeto
ala Madre Tierra, a nuestros newen, a nuestras
montafias, y sobretodo al agua, tan necesaria para
nuestra subsistencia.

Hoy no nos estan respetando, no nos estan
escuchando, no estan cumpliendo conlo establecido
en la Constitucion Nacional, por eso los instamos

a que nos den respuesta concreta y efectiva a
nuestros reclamos.

Aqui estamos para hacernos escuchar,
doscientos afios pasaron y la resistencia de nuestro
pueblo sigue en pie.

Rawson, 20 de mayo de 2010".

Comunidad Laguna Fria y Chacay Oeste,
Mallin de los Cual, Los Pinos, El Escorial,
Taquetrén, Blancuntre - Yala Laubat, Lagunita
Salada - Cerro Bayoy Gorro Frigio, El Mirador y
Serras de Huancache.

Por la tarde, varios representantes de las
comunidades de la meseta atendieron a la prensa
radial y gréficade Trelew. !

LA MARCHA

Y lleg6 finalmente |a soleada mafianadel 20 de
mayo. El grupo de pobladores de lamesetavigé a
Rawson temprano y se ubicé a un costado de la
LegislaturaProvincial, parareunirse con hermanos
Mapuche-Tehuelche que viven en las ciudades y
otros participantes y adherentes de organizaciones,
foros, agrupaciones sociales, politicas y
comunitarios de Puerto Madryn, Trelew, Rawson e
incluso Comodoro Rivadaviay ComarcaAndina.

Hacialas once de lamafiana, |la marchase puso
en movimiento.

Primeraescala: laLegislaturaprovincial. Frente
al ostentoso nuevo edificio legidativo serealizd un
acto breve y se dej6 copia del documento de la
marcha con los reclamos. Un grupo de diputados
provinciaesentrelos que estaban NélidaBurguefio,
Jorge Pitiot, Rosa Mufioz, Mariana Ripa, Ricardo
Astete, Marta Raso, Roberto Risso, Fernando
Urbano y Rogque Gonzalez sali6 al encuentro delos
manifestantes y escuchd sus demandas de tierra,
territorio, reconocimiento, participacion en latoma
de decisiones y rechazo a la explotacion minera

! Representantes de 9 comunidades abor igenes se movilizan a Rawson

EL Chubut, 20 de mayo de 2010

http://www.el chubut.com.ar/despliegue-noticias.php? dnoticia=130488

Comunidades marchan por sus derechos
Diario Jornada, 19 de Mayo de 2010

http://www.diariojornada.com.ar/index.php?option=com_content& view=article& id=36683



metalifera a cielo abierto (una actividad prohibida
por unaley vigente sancionada por ese mismo poder
legidativo en 2003). Los manifestantes pudieron
degjarle alos legisladores presentes, cara a cara, su
mensagj e de denunciay reclamo.

La marcha continud por las calles céntricas de
Rawson, donde los ocasionales transelntes y
trabajadores de las diversas oficinas publicas
observaban con curiosidad. Una copia del
documento de lamarchase dej6 en el Superior Tri-
bunal de Justicia, otro de los poderes del Estado
hacia donde |os manifestantes llevaron la protesta.

Ya en casa de gobierno, se solicitd poder
ingresar para ser recibidos por €l gobernador de la
provincia Mario Das Neves. A pesar de que habia
cierta expectativa y muchos manifestantes de la
meseta pensaron que serian recibidos y podrian
conversar, nada de esto ocurrié. Después de un
tiempo de espera, aparecié Pablo Das Neves y
ofrecid recibir a algunos manifestantes, pero sele
dijo que sdlo hablarian con autoridades el egidas por
el pueblo. Aunque decian que estaba alli, el
gobernador no recibié alospobladoresdelameseta.
Un pedido de audiencia habia sido presentado por
las comunidades el 15 de abril, pero nunca fue
respondido.

La tarde transcurrié tranquilamente, entre la
esperay un almuerzo improvisado frente ala Casa
de Gobierno provincial. Durante las siete horas de
espera se dieron diversas manifestaciones, circul6
la palabra al ritmo del fiorkin, pifilka, afafan,
MARICHI-WEU. En el mismo momento, una
masivamarchade PueblosIndigenas|legabaaPlaza
de Mayo, en Buenos Aires. La llamada Marcha
Nacional de los Pueblos Originarios llevo la
consigna*“ Caminando por laverdad haciaun Estado
plurinacional”. Si bien no fue prevista por las
comunidades de la meseta a elegir la fecha, la

COBERTURA EN PRENSA DE LA MARCHA.

coincidencia fortaleciaatodos. Dicen las cronicas
periodisticas que la presidenta Cristina Fernandez
recibié emocionadaa una comision indigena. Muy
lejos de alli, en Rawson, larespuesta del gobierno
era una sorda indiferencia. Situacion reflgjada en
€l siguiente documento en ocasion de laretiradade
los manifestantes:

“ Las Comunidades de la meseta Centro Norte:
Laguna Fria y Chacay Oeste, Mallin de los Cual,
El Escorial, Lagunita Salada, Cerro Bayo, Gorro
Frigio, Taquetren, Blancuntre-Yala Laubat, de los
Pinos, El Mirador, Sierras de Huancache,
comunidades urbanas y organizaciones sociales y
ambientales de Puerto Madryn, Gaiman, Trelew,
Rawson, Comodoro Rivadavia y € Bolson, luego
de haber solicitado una audiencia con el Sr.
Gobernador y no recibir respuesta alguna, nos
presentamos en Rawson el dia 20 de Mayo de 2010,
reclamando su presencia.

Sendolas17.00 hs,, yluego de haber esperado
frente a Casa de Gobierno mas de 7 horas,
decidimos retirarnosy denunciar la actitud del S.
gobernador de no habernos recibido y no tener en
consideracioén que algunos hemos viajado mas de
400 Km. Acto que consideramos de desprecio,
vergonzoso y discriminatorio, que revela su
verdadera politica, que es darle la espalda al
pueblo”

Al dia siguiente, una nota de la Subsecretaria
de Informacién Piblica de Chubut publicada en €l
Diario Jornada, con €l titulo “Das Neves invitd a
pueblos originarios aparticipar del debate minero”,
hizo las veces de respuesta del gobernador al
petitorio entregado por los pobladoresdelaMeseta.
La invitacion lleg6 demasiado tarde: los
manifestantes ya habian emprendido el regreso a
sus comunidades.

Para muchos, €l regreso a casa tomaria otros
dos dias.

Lamarchatuvo unaconsiderable difusion en medios de prensaregionales. Diario de Madryn, Diario El

Chubut, Diario Jornada, Infochubut, entre otros.



Das Neves invitd a pueblos originarios a participar del debate minero
Jueves, 20 de Mayo de 2010
http://www.diariojornada.com.ar/index.php?option=com_content& view=article&i1d=36734

Pobladores de la meseta marcharon en rechazo ala megamineria
21 de mayo 2010
http://www.diariodemadryn.com/vernoti.php? D=118985

Y en medios aternativos como Mapuexpress, Conflictosmineros.net, Indymedia, Mines and Communi-
ties (en inglés), Boletin Movida Ambiental, Noalamina.Org, entre otros.

Argentina - Chubut: Comunidades Mapuche-Tehuel che marcharon contra la megamineria
25 May, 2010
http://www.mapuexpress.net/?act=news& id=5614& PHPSESS| D=

Declaration of the Indigenous Communities of the Central Plateau of Chubut, Argentina
11-06-2010
http://www.minesandcommunities.org/article.php?a=10160

Comunidades M apuche-Tehuel che marcharon contrala megamineria

Miércoles 26 de Mayo de 2010

http://www.conflictosmineros.net/conteni dos/2-argentina/5553-comuni dades-mapuche-tehuel che-
marcharon-contra-la-megamineria

Chubut: El gobernador se neg6 arecibir a Comunidades Mapuche-Tehuelche
Jun. 01, 2010Jun. 01, 2010
http://argentina.indymedia.org/news/2010/06/735414.php

AUTODETERMINACION, CONSULTA, PARTICIPACION Y
CONSENTIMIENTO PREVIO LIBRE E INFORMADO.

indigenas se encuentran consagrados
constitucionalmente en el art. 75 inc. 17 de la

Los derechos de autodeterminacion, consulta
previa, participacion y consentimiento previo, libre

einformado forman parte de un cuer po de derechos
colectivos enmarcado en nuevos principios que
rigen la relacién entre los estados y los pueblos
indigenas, |los cuales rompen con latradicion tute-
lar anterior.

Estos derechos fundamentales de los pueblos

Constitucion Nacional y en el art. 34 de la
Constitucion de la provincia del Chubut, y con
jerarquia superior a las leyes, a partir de la
ratificacion del Convenio 169 de la Organizacion
Internacional del Trabajo en el afio 2000.
Ademas este corpus se ha enriquecido y

2 Sentenciade laCorte I nteramericana de Derechos Humanos (CIDH) en el caso del pueblo Saramaka contra Surinam
(28.11.2007). La Corte desarrollalos derechos de participacion, consulta previay consentimiento libre, informado y previo
respecto de planes de inversién 'y desarrollo, asi como respecto de concesiones para actividades de exploracién o explotacion
de recursos naturales en los territorios que los pueblos ocupan o utilizan de alguna maneray que puedan afectarles.
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_172_esp.pdf.
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desarrollado con la jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos? vy la
Declaracién de Naciones Unidas sobrelos derechos
de los pueblos indigenas aprobada en setiembre
2007.

En lo procesal, estos derechos obligan a los
estados a no tomar decisiones que puedan afectar a
los pueblos indigenas mientras tales no
implementen procesos de dialogo, participacion y
consultaprevia. Enlo sustantivo, los estados quedan
obligados a respetar las prioridades de desarrollo
delos pueblos, susformas de vida e integridad. En
el caso de proyectos de desarrollo, en particular,
estan obligados a priorizar el mejoramiento de las
condiciones de vida de los pueblos indigenas de
acuerdo a su propiavision de desarrollo.

De acuerdo a Convenio 169 de la OIT y la
Declaracion de la ONU, los derechos de
participacion y consulta se aplican a todo tipo de
campos en los que el estado va a adoptar paliticas,
tomar medidas o implementar programas que
puedan afectar a los pueblos originarios. Esto es,
en el campo econémico, sacial, politico, cultural,
educativo, laboral, de salud, justicia, seguridad, etc.

En nuestra provincia estos derechos son
sisteméticamente vulnerados, muestra de ello es
gue continuamente las distintas gestiones de
gobierno, incluyendo la actual que se manifiesta
como pro- indigenista han adoptado decisiones
administrativas, dictado y reformado leyes,
implementado medidas y programas, sin consultar
previamente a Pueblo Mapuche — Tehuelche, ni
darle participacion alguna y en consecuencia
prescindiendo en todos los casos de su
consentimiento. Algunos g emplos significativos
son: la creacién de la Direccion de Asuntos
Indigenas y la consecuente designacion de su di-
rector; lareformadel art 45 delaley 3765, que
especificamente se refiere a derechos de los
pobladoresindigenas sobre lastierra, lasancién de
la ley provincial de Bosque, la elevacién a la
legislatura provincial del proyecto de ley sobre
Personerias Juridicas de las comunidadesindigenas,
realizada por el escribano Marcelo Lizurume, ac-
tual funcionario de la Escribania General de
Gobierno, y €l continuo otorgamiento de permisos

de exploraciones mineras en la meseta central
efectuado por el Gobierno, entre otras.

Ahora, si bien estos derechos deben aplicarse a
todo tipo de materias en larelacion entre estados y
pueblosindigenas, € temaes particularmente algido
cuando se trata de la realizacion de actividades
extractivasenterritoriosindigenas, temaque merece
un tratamiento especial.

BieENES NATURALES — MINERIA*

Para poder comprender en toda su dimension
lo que ha sucedido el dltimo afio en la provinciay
en la Meseta Central respecto del tema minero,
vemos oportuno hacer unamirada retrospectivade
lainstalacién de esta explotacion en el pais.

Lainstalacion del esquema neoliberal para la
actividad minera en Argentina es un proceso que
lleva ya 20 afios. Se inicié en 1991, y tuvo su
presentacion estelar en Denver, Estados Unidos, con
una conferencia promocionada como “Argentina,
la tltima frontera minera’ en 19933,

El plan neoliberal buscé la expansién de capi-
tal privado y transnacional en el sector, la
modernizacion del sistema de otorgamiento y
registro de derechosminerosy el acceso empresarial
atodalainformacion geol 6gicadisponible. Ademas
exigiaalas provincias lapublicacién de guias para
inversores, bol etines de oportuni dades de negocios,
manuales técnicos, y la participaciéon de
funcionarios en conferenciasy shows (como laferia
mineraPDAC deToronto). Lanuevapoliticaminera
impuso la privatizacion del subsuelo, y beneficios
como €l tope de 3 por ciento a las regalias o la
estabilidad fiscal por 30 afios.

Rapidamente, la Provincia del Chubut se
incorporé a la modernizacion neoliberal,
renunciando asi a una politica minera autébnoma,
autogestionada y correspondiente con las
necesidades y aspiraciones de la poblacién local.
Larelacién delasociedad con los mineral es quedd
en manos de mercados financieros lejanos y
anénimos cuyo principal objetivo es maximizar las
ganancias en el menor tiempo posible, 1o que no
tiene por qué coincidir con el bien comin y las
politicas pablicas que conducen a él.

SDenver Post, 3 dejunio de 1993.
* Agradecemos el aporte de Luis Claps.
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El 6 de mayo de 1993 €l entonces gobernador
delaProvinciadel Chubut, CarlosMaestro, y quien
en aquel tiempo erapresidente de lanacion, Carlos
Sall Menem, firmaron el Acuerdo Federal Minero,
gue luego seria ratificado por la Legidatura pro-
vincial mediante la Ley 3855* LaLey 3866° sell6
laadhesiéon delaprovinciaal régimendelaley N°
24196, que instituyd un nuevo y atractivo régimen
deinversiones para el sector.

En marzo de 1998, el entonces subsecretario
de Mineria de la Nacion Daniel Meilan y Carlos
Maestro sellaron la incorporacion del Chubut a
Proyecto de Apoyo a Sector Minero (PASMA 1),
para“éel fortalecimiento y la modernizacion de las
instituciones de la administracion publica minera
provincia y sectores conexos, afin quelosmismos
puedan acompafiar, de manera eficaz, el dinamico
proceso de transformacion que se viene operando
en la mineria’. El proyecto fue financiado por €l
Banco Mundial, entidad que determind asi la
orientacion politica de las reformas.

Diez afios después delafirmadel Acuerdo Fed-
eral Minero, el movimiento socia de Esquel® y su
Asamblea de Vecinos logré poner en cuestion la
totalidad del plan neoliberal, y sus implicancias
sociales, politicas, econdmicasy culturales. Revel 6
también todas y cada una de sus contradiccionesy
estafas y finalmente lo hizo retroceder.

Como resultado directo de este proceso social
y laconsulta popular de marzo de 2003 que selld la
inviabilidad politica del Proyecto Esquel, la
legislatura provincial sanciond la Ley 5001: una
prohibicion alamineria de metales a cielo abierto
en todo € territorio provincial.

También a comienzos de 2003, quiza en el
momento de mayor cuestionamiento social al
modelo neoliberal de la mineria, varias empresas
mineras de capital es extranjeros como IMA Explo-
ration, Golden Peakes, Aquiline Resources 0
Patagonia Gold, consolidaban unaposicioén territo-
rial en lameseta. La expansion minera en la zona
resulta metedrica: en solo 2 anos, de 2003 a 2005,
Aquiline Resourceslogratomar control de casi 400
mil hectareas entre Chubut y Rio Negro. ¢Cémo es

queun inver sor aceptaponer dinero en proyectos
mineros cuya modalidad de explotacion esta
prohibida?

El 26 de junio de 2006 Patagonia Gold anuncié
lareactivacion del yacimiento Huemules (ubicado
a uns 25 Km al noroeste de Esquel, proximo al
Parque Nacional Futalaufquen), lo que revivié
inmediatamentelamovilizacién popular en Esquel.
Unas semanas antes, una.contundente manifestacion
detodalaComarcaAndinaen el puente de la Ruta
258 sobre el arroyo El Pedregoso’ repudiaba las
actividades de la minera canadiense Pacific Rim.
Ante semejante presion, el gobierno retrocedié una
vez mas y lalegislatura provincial aprob6 la Ley
5504 gue prohibi6 laexploracion mineraentodala
zona por 3 anos (el afio pasado, la prohibicién fue
renovadapor 3 afios més). El 25 de agosto de 2006,
John Craven -presidente de Patagonia Gold y ex
gjecutivo de Lonmin, los socios ingleses de
Garovaglio & Zorragquin en laexplotacion de Mina
Angela - informé en un comunicado que “con €
fin de proteger las inversiones de la compafiia y
preservar sus derechos legales para continuar
realizando actividades mineras en sus propiedades,
Patagonia Gold SA y Huemules SA han iniciado
acciones legales contra ésta ley provincial através
de la presentacién de una accién de amparo en €l
Juzgado de Primeralnstanciaenlo Civil, Comercial
y Mineriade la Ciudad de Rawson”. Laaccion le-
gal, aparentemente, no prospero.

Poco tiempo después, el 7 de noviembre, se
aprobd laL ey 5552 que amplid lazonade exclusion
minera a toda la cordillera de norte a sur de la
provincia (entre el meridiano 70, a unos 8 Km al
Este de Piedra Parada, y € limite con Chile). Esto
respondi6 alacapacidad de presién delapoblacion
de Comodoro Rivadaviay su zona de influencia.
El razonamiento esclaro: s se protegen lasfuentes
de agua de Esquel y la Comarca Andina ¢por
qué no proteger también las de Comodoro o
Sar miento? ¢Por qué no proteger delamineria
alacuencadel Rio Senger?

4 http://www.legischubut.gov.ar//IxI/XV1145-3855.html
5 http://www.legischubut.gov.ar//IxI/ XV 147-3866.html
Shttp://www.noalamina.org

"http://www.noal ami na.org/mineria-argenti na/mineria-chubut/comarca-andi na-chubut-marcho-contra-actividad-minera
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Yaen el afio 2007, quedo establecida en la provincia una “ zonificacion de hecho”:

El gobierno prometié realizar estudios
socioambientales para generar un “mapa minero”
en la provincia, pero dichos estudios ain no se
conocen ni se sabe qué profesionales estarian a su
cargo®. Demodo que sin razones explicitas por parte
del gobierno, la mineria se frend en la cordillera
pero continud en lazonadelameseta: aquelladonde
las condi ciones de aislamiento politico-econémico
y ausencia de ejercicio pleno de derechos
constitucionales hacen que las empresas mineras
puedan avanzar. Si fue necesario proteger lasfuentes
de agua de Esquel y la ComarcaAndina, luego las
fuentes de agua de Comodoro Rivadavia ¢Qué
otrasrazon explicaqueno seprotean del mismo
modo las fuentes de agua de las comunidades
aborigenesy lospobladoresruralesdelameseta?

El gobierno actual, alertado de que la cuestién
minera provoca en la poblaciéon un nivel de

EGEND

] No Mining Zohes

descontento capaz de cuestionar su propia
legitimidad, de algin modo a “emprolijado” la
forma de imposicion del modelo neoliberal parala
mineria que inicié en la provincia de Chubut su
principal rival politico: el partido Radical. La
creacion de nuevos organismos como €l Ministerio
de Ambiente y Control del Desarrollo Sustentable
y sus oficinas especificas, €l Instituto Provincial de
Aguas, la“empresa’ Petrominera Chubut Sociedad
del Estado o el Decreto 185 referido a la
participacion publicay el acceso alainformacion
ambiental, agilizan la gestion gubernamental de la
cuestion minera, con un ojo enlaconflictividad pero
sin modificar ninguno de los principios heredados
del modelo neoliberal: privatizacién del subsuelo,
tope a las regalias, estabilidad fiscal por 30 afios,
control extranjero y desconocimiento de los
derechos constitucionales de las poblaciones
afectadas. Proliferan extensos y cuestionables

8El “Primer mapa productivo sustentabl€e”, anunciado en diciembre de 2007 pero hasta hoy desconocido.
http://www.chubut.gov.ar/hidrocarburos/archives/031912.php?id=-1
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“informes de impacto ambiental”, pero estos
consideran las consecuencias de los proyectos
mineros de forma particular y aislada. ¢Qué
instanciade control tomaen cuentalosimpactos
acumulativos de todos los proyectos mineros
propuestos en la meseta central®? Es necesario
evaluar la sinergia de degradacion ambiental y
consumo de agua que una serie de megaproyectos
mineros provocaria en la zona (que acaba de pasar
unade sus peores sequias). Posiblemente, laaccion
conjunta de multiples operaciones mineras
provocara un efecto superior al que resulta de la
simple sumade €llas.

Hoy es €l turno de la Meseta: hay agua, hay
energia, hay minerales, y hay precios
internacionales favorables... solo falta viabilidad
politica que asegure €l repago de los créditos que
deben tomarse para construir la mina, y una
resolucion favorable del proceso de obtencion de
|os permisos.

El proyecto Navidad es el mas avanzado de lo
gue puede convertirse en unalargaserie; Patagonia
Gold, Golden Peaks Resources' y otras empresas
(sin contar las de exploracion de uranio mas al sur,
enlazonade Paso de Indios, como U308 Corpora-
tion o la propia Comisién de Energia Atémica),
aguardan un desenlace favorable mientras avanzan
con prospeccion y exploracion mineraalo largo y
ancho de lameseta. La Ley 5001 parece pronta a
caer.

COMENTARIOS SOBRE EL DECRETO 185

En los dltimos afios, €l gobierno ha establecido
progresivamente una nueva institucionalidad
ambiental en la provincia con la creacién del
Ministerio de Ambiente y Control del Desarrollo
Sustentable y sus oficinas especificas.

Uno delosobjetivos principal esdel decreto 185
es regular los “ mecanismos que garanticen el
acceso a la informacion publica ambiental, como
requisito esencial para una adecuada y eficaz
participacion ciudadana en el procedimiento de
Evaluacion de Impacto Ambiental” .

e El decreto se havenido aplicando en estos
Ultimos meses sobre proyectos mineros en lameseta
central y casi la mitad de los informes evaluados
por el ministerio han sido sobre actividades mineras.
Sin embargo, no se ha aplicado mecanismo alguno
de participacion publicaen € proyecto Navidad (el
mas avanzado de ellos). Esto no evitd que la
autoridad de aplicacion rechace unadelasversiones
del informe del proyecto Navidad presentado por
Minera Argenta (Resolucién 165 de 2009), que
luego aprob6 (del mismo modo, sin consulta
publica).

Hay unaserie de dificultades sobre esaconsulta
publica:

e Elarticulo 24 del decreto 185 establece que
laconvocatoriaaconsultapublicadeberarealizarse
mediante publicaciéon de edictos en el diario de
mayor circulacion de la zona afectada por lacbrao
actividad, y en el Boletin Oficial de la provincia
por €l plazo de dos dias.

Quienes habitan la zona de influencia de este
proyecto no utilizan los diarios sino la radio: los
“mensajes al poblador rural”. ¢Por qué la
autoridad de aplicacion no utiliza ese medio de
comunicacion?

e El articulo 25 establece que la autoridad
de aplicacion habilitara una casilla de correo
electrénico a fin de recibir las observaciones alos
informes que presentan las empresas. Los
interesados podran enviar las observaciones por
correo electrénico o postal, o personalmente o en
el municipio respectivo.

Pero los pobladores de la meseta no tienen
servicio de Internet. ¢Por qué la autoridad de
aplicacion no establecié unamodalidad deacceso
alainformacién acordey accesible para ellos?

e El articulo 26 establece que la autoridad
deaplicacionfijarael plazo delaconsulta publica,
el que no podra ser inferior a los diez (10) dias

9Calcatreu, Navidad, Flamingo, La Fortuna, Regalo, entre otros.

©http://www.gol denpeaks.com
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corridos, y comenzara a contar desde la ultima
publicacién de los edictos.

El decreto prevee un minimo de tiempo, donde
deberia establecer un plazo amplio para poder
formular observaciones. ¢Cuanto tiempo demorala
autoridad de aplicacion en evaluar un informe?
Posiblemente, mas de los 15 dias a que limitan la
recepcion de observaciones de los pocos af ectados
qgue lograron enterarse de la convocatoria y
accedieron al informe (sin Internet y a mas de 400
kildmetros de lasede delaautoridad de aplicacion),
lograron comprenderlo (a pesar de que involucra
multiples disciplinas como la geologia, biologia,
guimica, geografia, entre otras, y no cuentasiquiera
con un resumen gjecutivo que facilite su andlisis),
y eventualmente pudieron conseguir acceso a
Internet en Gan Gan o Gastre para enviar sus
observaciones en tiempo y forma.

e Desafortunadamente, no hay en el decreto
una explicacién clara del destino de esas
observaciones ni su evaluacion o estatus
administrativo. S6lo se aclara que “las
observaciones recibidas seran agregadas al
expediente respectivo y se correra traslado de las
mismas al proponente del proyecto y/o su
representantetécnico por un plazo no mayor acinco
(5) dias habiles. Contestado €l traslado, se dara por
finalizada |a etapa de consulta publica’.

¢,Como se entera quien realiz6 una
observacion cual fue la respuesta del
proponente? De todos modos, no hay lugar a
repregunta o mayores aclaraciones, ni se sabe bien
cudl es el destino final de las observaciones.

PARTICIPACION PUBLICA ¢POR DECRETO?

Mientras, resulta paraddjico definir mecanismos
de participacion por decr eto; este nuevo marco le-
gal no garantiza (ni promueve, ni facilita) el acceso
a la informacién publica ambiental a las
comunidades aborigenes delameseta. Siendo estas
comunidades, precisamente, las directamente
afectadas en caso de que los proyectos de
exploracion, como Gastre Bloquelll, logren avanzar
a proyectos de explotacion (€l fin Ultimo de todo
esfuerzo de prospeccion o exploracion minera).

Es casi imposible que las comunidades
aborigenes, o sus autoridades, puedan completar €l
ciclo de informacién y participacion propuesto en
la normativa. Y ésta no establece ningun
procedimiento alternativo que contemple sus
condiciones de vida. Alguno de esos canales
alternativos podrian ser: uso del mensgjero al
poblador rural, traslado de copia de los informes
presentados por las empresas alos Juzgados de Paz
de Gan-Gan o Gastre, tiempo suficiente como para
poder enterarse, leer el informe y realizar
observaciones, inclusidn de un resumen gjecutivo
0 versiones abreviadas y simplificadas en los
informes, visitas periédicas de funcionarios del
Ministerio de Ambiente y Control del Desarrollo
Sustentable a las comunidades aborigenes para
informar y explicar sobre |os proyectos propuestos
en lazonadelameseta, entre otras alternativas que
podrian implementarse inmediatamente y sin
mayores gastos operativos.

EL becreTO 185 Y EL DERECHO INDIGENA

El decreto 185 es un repertorio de dificultades
y obstaculos en lo referente a la participacion
indigena: ninguno de los mecanismos ni
modalidades propuestas la promueve, sino todo lo
contrario. A pesar de que la participacién indigena
es un derecho que contempla la Constitucion
Nacional (art. 75, inc 17), la Constitucién Provin-
cia (art. 43) y tratados internacionales como el
Convenio 169 delaOIT, en el cual laparticipacion
indigena es un criterio central en lo referente alos
recursos naturales, el Ministerio de Ambiente y
Control del Desarrollo Sustentable no esta
incluyendo los derechos a la participacién
especificos de los pueblos indigenas.

Con todo el pueblo mapuche-tehuelche esta
encontrando medios propios para expresarse.

A partir del 5 de setiembre de 2009, fecha en
gue seredizalaprimerareunion de autoconvocados
en Gan-Gan, se daun proceso de concientizaciéony
pronunciamiento de las comunidades indigenas de
la mesetay pobladores de la zona, en principio
manifestando la preocupacién por la falta de
informacion.

En febrero se realiza la segunda reunién de
autoconvocados en Arroyo Sacanana. Alli se
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manifestalapreocupacion por lafaltade aguay los
efectos negativos del emprendimiento minero.

En Gan-Gan, e 13 de marzo se lleva a cabo
una tercera asamblea con amplia participacién de
la poblacién local cuyo objetivo principal fue
brindar informacién gue el gobierno no otorga por
mas que se lo han pedido reiteradas veces.

Representantes de las comunidades y
pobladores de Gan-Gan participaron en el XIlI
Encuentro de la UAC (Unién de Asambleas
Ciudadanas ambientales contra el saqueo) que se

RECONOCIMIENTO DEL

ENTREGA DE TiTULOS COMUNITARIOS

Si bien el Gobernador Mario Das Neves hizo
entrega del titulo comunitario ala Comunidad de
Blancuntre en el acto politico que se realizé en
Esquel el 25 de mayo del 2009, donde emitié un
discurso lleno de reconocimiento a la propiedad
ancestral y expresando que este gobierno tiene como
politicalareivindicacion de lastierras indigenas y
el reconocimiento de sus derechos, en la reaidad
su gestion dista mucho de lo expresado en sus
discursos.

En €l ultimo afio, no solamente, el gobierno no
avanzo en la entrega de titulos comunitarios sino
gue tampoco dio respuesta en los expedientes que
setramitan en el Ingtituto de Tierras. Es sabido que
estainstitucion eslaencargadade laadministracion
delastierrasfiscalesdelaprovinciay que notiene
una politica clara de gestion y muestra de esto, es
gue en el Ultimo afio hayan pasado por € instituto
de tierras dos presidentes.

Si bien enlagestion de Juan Ripase asumid un
compromiso con lascomunidades delamesetapara
avanzar en las mensuras comunitarias de la
Comunidad de Laguna Fria y Taquetrén, los
requisitos administrativos que se le exigieron alas
comunidades hicieron cadavez mésdificil el avance
a cumplir con el objetivo de la mensura. No ob-
stante, se logr6 entablar un didlogo entre las
comunidades que luego se diluy6, sin lograr
resultado alguno. En la uUltima visita que las
comunidades hicieron no fueron atendidas por Ripa
sinqueselesdieraexplicacion algunay unasemana
después se hizo publico su alejamiento quien fue
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Ilevd acabo enlaciudad de Esquel afinesdemarzo.
EstaAsamblea concluyé con unamarchaen lacual
el reclamo principal fue el no alaminaenfatizando
que la Meseta Central no es zona de sacrificio.

Este proceso tiene su punto algido en lamarcha
del 20 de mayo de las comunidades de laMesetaa
Rawson donde se reclamo al gobierno el respeto
por los derechos indigenas entre ellos el derecho a
ser consultados antes de autorizar cualquier
emprendimiento minero, a elegir su modo de vida
y sus aternativas de desarrollo.

DErecHO A LA TIERRA

reemplazado por Radl Mc Burney.

El nuevo funcionario comenzé su gestion
demostrando tener interés por la problemética
indigena expresando su intencién de resolver los
problemas. En pos de eso, recibi6 aintegrantes de
este equipo, quienes le brindamos informacion
necesaria para que adquiera conocimiento de la
situacion de las comunidades delamesetaen cuanto
atierra se refiera. También se organizo, a pedido
deédl, unvigealacomunidad de LagunaFria, para
conocer € lugar y laproblemética. A pesar de este
acercamiento y muestra de interés, los expedientes
duermen en la oficina del asesor juridico desde €l
segundo semestre del 2009 sin que se hayatomado
ninguna decision politica para lograr €l avance en
la entrega de titulos comunitarios. Esto muestra,
claramente, que no existe decision politica de
reconocer €l derecho de las comunidades por la
posesion 'y propiedad de las tierras que ocupan, tal
como se garantizaen las constituciones nacional y
provincial y en instrumentos i nternacional es sobre
derechosindigenas. Lo expresado en |os discursos
politicos del gobernador no va de la mano con lo
que sucede en larealidad.

RecuPERACIONES TERRITORIALES

La falta de respuesta y demora en afios han
provocado que sean las mismas comunidades que
buscan con su organizacion volver asus territorios
ancestrales, garantizando ese derecho negado por
el estado.

“Wiflomuleifi ta ifi mapumew” (Volvemos a
vivir en nuestro territorio) es una expresion se ha



sonado con firmeza y dignidad, en las
recuperaciones de territorio. Los pobladores
mapuches vuelven asu tierraen laque florecerala
identidad y sanaran junto alamapu el dolor queles
produjo el despojo.

Comunidad Mapuche Tehuelche
Valentin Sayhueque

Como a otros caciques a Vaentin Sayhueque
se lo relocalizo con un reducido grupo de su fa-
milia en 12 leguas de campo, en la zona de Las
Salinas, en €l afo 1889 como parte de la politica
indigena del gobierno nacional que se implemento
con ladenominada Campafiadel Desierto . Yapara
1908 la casa de comercio Lahusen, aduciendo una
deuda nunca comprobada, e embarga esas tierras.
Las que posteriormente pasaron a otros “duefios’
por ventas sucesivas.

Fue en ese contexto que en €l afio 1944 |afa-
milia Sayhueque, que habialogrado seguir en parte
en esas tierras, fue desalojada por Gendarmeria

Nacional. Quienes la dejan en el pueblo de
Gobernador Costa. Sus integrantes deciden
reconstituirse como “Comunidad Mapuche-
Tehuelche Valentin Sayhueque” reafirmando su
presencia en una parte de su territorio ancestral .
Con esafirmezael pasado 11 de diciembre pudieron
recuperar ese territorio.

Comunidad Mapuche Lefimi

Loshijosde Aniceto Lefimi y PrudenciaChico,
organizados como Lof Mapuche retornan a su
territorio en la zona de Taguetren, Departamento
Gastre, del que fueran despojados en € afio 1980
por el terrateniente Manuel Raposeira mediante
estafa, aprovechandose del analfabetismo deLefimi.
Durante varias décadas reclamaron por la
devolucién de sustierras, solo escuchaban e planteo
de que nada se podia hacer, pero ellos no se
resignaron. Desde el 17 de diciembre pasado,
recuperaron €l territorio que los vio nacer.

POLITICA DE GOBIERNO Y ESTRUCTURAS ESTATALES EN CUANTO AL
RECONOCIMIENTO DE LOS DERECHOS INDIGENAS

En la politica de gobierno en cuanto al
reconocimiento de los derechos indigenas se
observaunadualidad précticaexpresadapor un lado
en lo discursivo, con manifestaciones altisonantes
pro-indigenas, reivindicadora de derechos,
respetuosade culturasy tradiciones, etc. Y por otro,
la cruda realidad que muestra la permanente
vulneracion de los derechos del Pueblo Indigena
que habita nuestra provincia, yaseapor laaccion
u omision de los estamentos medios y en no pocos
casos superiores delas admini straciones especificas.

En lo que respecta a la politica gubernamental
referida a la regularizacion de las tierras que
pertenecen al pueblo Mapuche- Tehuelche, €l estado
publicamente hace mencion de los eficientes
resultados en cuanto a superficies regularizadas,
pero los indices sefialados no reflgjan la realidad
provocando confusién, ya que se incluyen éreas
gue fueron entregadas en gestiones anteriores.
Aclaramosigualmente que el término “entregadas’
no es apropiado, ya que debidamente estamos
hablando de regularizacion de lo que por derecho
pertenece alas comunidades-.

De la misma manera se hace referencia a la
cantidad de hectéreas titularizadas, que para €l
comun de la gente pueden significar grandes su-
perficies, pero no setiene en cuenta que se trata de
las tierras més pobres de la provincia, en las que
Son necesarias entre 7 a 8 hectéareas para mantener
un lanar por afo.

Estos niveles medios administrativos,
refractarios a cualquier intento reivindicativo, se
congtituyen en verdaderos artifices en la creacion
de obstéculos e impedimentos burocréticos que
entorpecen €l espiritu de las leyes dictadas a favor
de las paliticas indigenistas.-

Cualquier exigencia en la tramitacién, por
minima que ella parezca, se constituye en una
barrera muchas veces infranqueable para el
poblador indigena. Es el caso de la “exigencia de
conformidad” de posibles herederos, “aceptacion
de limites’ que nunca existieron , cualquier papel,
“el discurso negativoy descalificador delosTitulos
Comunitarios por parte de quienes “trabajan” en
terreno esta temética, personal que se ha educado
en précticas colonizadoras de vigja data 'y que
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persisten ain. Ladivergenciade opinionesentrelos
asesoreslegalesoficidesenloquehaceala“figura’
legal en el reconocimiento de la propiedad de estas
tierras, todo lentificando los procesos ya de por si
lentos y burocraticos; no reconociendo las
costumbres y tradiciones de estas instituciones.-
Solo s las politicas publicas consideran y se
encaminan hacia el efectivo cumplimiento de la
legislacion existente se podra llevar adelante un
verdadero proceso de reparaciéon de la deuda
histérica que se tiene con el pueblo originario de
nuestra provincia. El estado a través de las
instituciones que tienen ese cometido o alas que
se otorga esa obligacién, debera efectuar un
seguimiento serio que responda a las necesidades
de esta poblacion, garantizando en todos |os casos
laauténticaparticipacion delos propiosinteresados.

PROGRAMAS PROVINCIALES Y NACIONALES Y
COMUNIDADES ABORIGENES.

Existen desde hace unos afos aestaparte varios
programas nacionales y provinciales de ayuda a
los minifundistas. Algunos relacionados con las
distintas “emergencias’ climaticas sucedidas en
estosarios (por g.:Erupcion del Volcan Hudson, con
la lluvia de ceniza en la zona noroeste de la
provincia; lasequiapersistente, etc.); odirigidosa
paliar la pérdida de poder adquisitivo de los
minifundistas por la desvalorizacion de sus
productos; o relacionados con mejoramiento de la
calidad de magjadas, mejoramiento de instalaciones,
de vivienda, etc.

No hay informacién precisa sobre estos
programas, se habla de ayudas provenientes de
PRODERPA, otrasrelacionadas con laLey Ovina,
otras con laley Caprina; y otras que provienen de
la Subsecretaria de Desarrollo Rura y Agricultura
Familiar, institucion dentro de la cual se han
organizado mesas zonales, provinciales y
nacionales.

Para acceder a los subsidios que provienen de
estos organismos tanto provinciales como
nacionales, se exige la conformacion de UN
GRUPO de minifundistas. Nos consta que las per-
sonasencargadas dellevar adel ante estos programas
han tenido que salir abuscar pobladores alos cam-
pos a fin de conformar los grupos necesarios para
poder acceder a dichos beneficios.

En lazona de la Meseta Central Norte, existen
ocho comunidades aborigenes reconocidas
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oficialmente por la provincia, con su organizacion,
su ubicacién territorial reconocida y por tanto
dentro de una jurisdiccion comunal. Salvo la
Comunidad Aborigen de Laguna Friay Chacay
Oeste que obtuvo con la gestion del INTA, la
concrecion de un ANR (Aporte No Reintegrable)
14 delalLey Ovina, lasrestanteshan sido ignoradas
tanto por las comunas, como por la provinciay la
nacion como posibles beneficiarios de esos
subsidios. Si bien los miembros de esas
comunidades son minifundistas, tienen su
organizacion propia conforme a su cosmovision.
Entonces cabe preguntarse ¢Por qué no se han
tomado como base |as comunidades organizadas
para llevar adelante dichos proyectos? No
encontramos otra respuesta que la constatacion de
una clara falta de reconocimiento a las
COMUNIDADES ABORIGENES, ya que s bien
escierto queagunos miembrosdeellashan recibido
esos subsidios, fue porque tuvieron la suerte de
venir a pueblo y encontrarse con el promotor que
losinvitd aparticipar o porque estando rel acionados
con él, los incorpord a uno de esos grupos que se
conforman con el sblo fin de recibir la ayuda,
ignorando sistematicamente la organizacion
comunitaria.

Otro signo evidente de la falta de
reconocimiento de las COMUNIDADES
ABORIGENES, es que en |as fiestas regionales y
provinciales que se celebran en las poblaciones de
la zona, aparece, junto con lainsignia patriay las
banderasy estandartes de distintas organizaciones,
|laBanderaMapuche portada por algiin nific-adela
escuela 0 por alguna persona aborigen designada
por la autoridad comunal y no por las autoridades
delascomunidades. Asimismo enlosactosoficiaes
se nombran a todas las instituciones y
organizaciones con susrespectivas autoridades que
se hallan presentes'y nunca se nombra a ninguna
de las comunidades aborigenes que estan en los
respectivos gidos comunalesdelameseta, ni asus
respectivas autoridades. Definitivamente es hora
dequedegen deser ignoradaslasor ganizaciones
de los pueblos originarios y se les reconozca a
ellas y a sus autoridades el lugar que les
corresponde.

APORTES EN EL ANTEPROYECTO DE LEY
PROVINCIAL DE EDUCACION

El Ministerio de Educacion dela Provincia del



Chubut desde fines del afio 2009 dejo abierto un
proceso de consulta a todos los sectores de la
comunidad para que se hagan aportes al
anteproyecto de ley de educacion disefiado por ese
ministerio. Si bien los mecanismos de consulta no
resultaron précticos paralas comunidades mapuche-
tehuelche, varias organizaciones y comunidades
originarias enriquecieron con su aporte el trabgjo
de representantes de Consejo de Participacion
indigena (CPl) la Direccion de Asuntos indigenas,
el Consgjo Educativo Autdnomo para los Pueblos
Indigenas, y del Equipo de Educacion Intercultural
Bilinglie. Asi es que quedo conformado el capitulo
V sobre Educacién Bilingte Intercultural,
incorporando la contribucién desde una mirada

mapuche-tehuelche en seis articulos.

Creamecanismos de participaciony consultaa
los pueblos indigenas, Incorpora progresivamente
las figuras ancestrales en la transmision del
conocimiento y sabiduria.

La Constitucion provincial en su articulo 34,
asegura €l derecho a una educacién bilingtie e in-
tercultural, se aguarda que con la aprobacion esta
ley y su posterior reglamentacion se den las pautas
concretas para que € estado ponga en funcién los
mecani Smos que garantizan unaeducaci 0n adecuada
a autoreconocimiento y el fortalecimiento de la
identidad delascomunidadesdel pueblo mapuche-
tehuelche en nuestra provincia

ACCESO A LA JusTiciA. MECANISMO DE RESOLUCION DE CONFLICTOS
TERRITORIALES. ALGUNOS CASOS EMBLEMATICOS

Casos MEeseTa CENTRAL DE LA ProVINCIA
DEL CHUBUT

a.- El caso Pilquiman - Comunidad Mapuche
Tehuelche“Lagunita Salada, Cerro Bayo y
Gorro Frigio”.

El juicio del caso “Pilquiman” fueiniciado en
mayo de 2007 por Crecencio Pilquiman en el
Juzgado de Familiade Puerto Madryn, bgjolaforma
de “accion de amparo” “PiLquiman Crecencio c/
I nstituto Autér quico de Colonizaciony Fomento
Rural (IAC) ¢/ Accion de Amparo” (Expte. 500-
Afio 2007)

Se reclam0 €l respeto de los derechos de la
Comunidad Aborigen alaqgue pertenece Pilquiman,
y puntualmente la nulidad de la Resolucion 60/07
gue otorgaba derechos sobre un predio rural a
alguien gjeno a dicha comunidad. La demandafue
planteada contra el Instituto Autarquico de
Colonizacion (IAC) pero luego, fue vinculado a
proceso el ganadero Camilo RECHENE aquien le
habian reconocido derechos en la resolucion
cuestionada.

El rechazo por parte de la justicia Chubut en
todas las instancias a esta accién de “amparo”
motivo que Pilquiman llevara el caso hasta la
méaximaautoridad judicia delaArgentina: laCorte
Suprema de Justicia de la Nacion.

Hacia fines del 2009 € procurador general de
laNacion emitio dictamen sobre el casoy el mismo
fueelevado paraquee tribunal dicte sentencia, pero

a principios del 2010 a solicitud del mismo el
expediente vuelve a procurador para que emita
dictamen sobre el fondo de la cuestion. Desde
mediados de marzo el expediente volvié a manos
del tribunal con informe del procurador pero sin
dictamen, esdecir que se encuentra desde entonces
en la Secretaria de Derechos Humanos para su
consideracion. Esperamos que en los proximos
meses €l altisimo tribunal se expida sobre el caso.

Beneficio de Litigar sin Gastos. Después de
iniciada la accion de amparo, en autos caratulados
“ PILQUIMAN; Crecencio S/ Beneficio de
Litigar sin Gasto” ( Expte. 984- 2007)se solicitd
anteel mismo tribunal que sele concedaaCrecencio
Pilquiman “beneficio delitigar sin gastos’. Si bien
la justicia del Chubut, en primera y segunda
instancia, entendio que correspondiaconcederlela
franquicia solicitada, decidio que ésta no tendra
efectos respecto de gran parte de los honorarios
regulados a la otra parte e impuestos en costas al
actor, argumentando la existencia y primacia de
principios procesales, que hacen imposible que €
beneficio tenga efectos sobre gastos devengados
antes de su presentacion, aun cuando se prob6 la
faltaderecursosdel actor paraafrontar losgastosy
costas del juicio, y sobre todo dejando de lado que
tanto la Constitucion Nacional, como el Convenio
169 delaOIT mandan arealizar unadiscriminacion
positiva en favor de éste, por su caracter de
indigena.

En contrade estas decisiones|osrepresentantes
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de Crecencio Pilquiman interpusieron en mayo del
2009 Recurso Extraordinario ante el Superior Tri-
bunal de la Provincia del Chubut para que el caso
seelevealaCorte Supremade JusticiadelaNacion.
El tribunal chubutense a principios de junio del
corriente afo concedié y elevé € caso a la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion.

En lasentencia el méximo tribunal del Chubut
destaca “la escandalosa repercusiéon que pudo
tener en la Comunidad Aborigen de Lagunita
Salada, Gorro Frigio y Cerro Bayo, la hoticia que
en el marco de la accion que persigue anular la
decision estatal que afecta su integridad territorial
y compromete |os derechos emergentesdel Art. 75,
inciso 17, de la C., y diversas disposiciones del
ConvenioN° 169 delaO.l.T., un abogado embargd
todos|os animales, Unico patrimonio de uno de sus
miembros — el actor — para garantizar el cobro de
Su acreencid’.

Lo expresado en la sentencia hacereferenciaa
que, no obstantela Corte SupremadelaNacion no
ha esgrimido hasta el momento una decision sobre
el conflicto por la tierra planteado en el Amparo,
por lo tanto las costas impuestas en cabeza de
Crecencio Pilquiman por lajusticia provincia no
estan firmes, Eduardo Zabaleta, abogado
patrocinante del estanciero Camilo Rechene, inicio
en el 2008 ante los tribunales de Puerto los autos “
Zabaleta, Eduardo A. ¢/ Pilquiméan , Crecencio
S/Ejec.deHonorarios’ (Expte. 241-2008) en el
cual se persigue la gjecucion de los honorarios que
le fueran regulados a su favor que hipotéticamente
ascienden alasumade 13.520 pesos, trabando para
asegurar su cobro un embargo global sobre la
totalidad de la hacienda de Pilquiman, un tota de
500 animales, |o que constituyen el tnico medio de
subsistenciaparalafamilia. Unaactitud por demas
Vergonzosa.

b. Caso Cayecul.

A principios del afio pasado, la Corte Suprema
solicito el expediente principal, y en julio de 2009
fue enviado desde el Juzgado Civil N° 1 donde
tramita. De estaformaquedd suspendido e trémite,
gue estaba en condiciones de comenzar a producir
las pruebas.

En setiembre de 2009 laCorte Supremasolicito
al Procurador General de la Nacion que se exprese
sobre €l recurso planteado. AUn permanece en su
poder pararealizar e dictamen.

c. Caso Pichalao

En el afio 1980 lafamiliaPichal ao fue engafiada
por una persona que “vendié” e campo de estos,
pese aque ni siquieratenian titulo de propiedad. El
supuesto comprador del campo, inicio en e afio
1994 un juicio de desalgjo.

En el marco de unaaccién autbnomade nulidad,
Fortunato Pichalao, Erena Cual y Esteban
Pichalao, solicitaron ante el Juzgado Civil y
Comercid delaciudad de Puerto Madryn lanulidad
de la escritura N° 81 del F° 125 del registro de
escribanos N° 27 de Rawson, de fecha 14 de julio
de 1980y del proceso que tramitd en esos estrados
bajo la caratula “ Nicolas Jorge ¢/ Pichalao
Fortunato y/o quien resulte ocupante s/
Desalojo” (Expte. 279 F° 56 Afio 1994). Desde
fines del 2009 |a causa se encuentra con autos para
dictar sentencia.

El abogado apoderado de los demandantes
Eduardo Hualpa, manifesté en su alegato “que la
demanda constituye una denuncia de una situacion
arquetipicade unamodalidad de despojosdetierras
alos Pueblos Indigenas, particularmente los Pueb-
losAsentados en laactual Patagonia: el despojo por
lavia del engafio y la fabricacién de antecedentes
administrativos para lograr primero falsos titulos
en los papeles y luego, con esas perversas
fabricaciones, lograr laexpulsién de los territorios
ancestralmente ocupados.

Esta caracterizacion de“ pertenecientes a pueb-
los indigenas’ de las victimas de estas acciones,
agrega al caso un condimento muy interesante: es
necesario despojarse del “dogmatismo
decimondnico” en que nos hemos formado todos
los abogados, yaqueesel espiritu del Codigo Civil,
que solo contemplala propiedad privada. Frente a
este sistema de concepciones, larealidad indigena
requiere del operador juridico un esfuerzo enorme
de comprensién, que sin embargo es |o ordenado
por nuestra Constitucién Naciona en los términos
del art. 75.17 y por las demas normas que se
indicaran en el escrito”.

Casos ZoNA CoRrpILLERA DE LA ProvincIA
DEL CHUBUT*

a. Comunidad Mapuche Tehuelche
“Lago Rosario”

* Aporte del Dr. Gustavo Macayo.
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La Comunidad Mapuche Lago Rosario venia
preparando desde hace dos meses |os festejos de la
semanadelos Pueblos Originarios. Las actividades
centrales programadas entre el viernes 23 hasta el
dia domingo 25 de abril debieron ser suspendidas
por el Rally LosAlerces. Laorden fue transmitida
a la comunidad por el director de cultura de la
municipalidad de Trevelin. Laexplicacion dadafue
gue no habia efectivos policiales adicionales para
vigilancia de su celebracion el dia sabado.
“¢Siempre nos toca a nosotros ceder?’, dijeron
respetuosamente al intendente. Estas actividades
[levaron un mesy medio de preparaciony tuvieron
gue ser resignadas.

Como seles habia asegurado en cambio que el
raly atraeria muchos visitantes a la comunidad,
compraron corderos, pollosy chorizos paravender.
El dia sdbado se cortd la ruta de acceso al lago de
9a18hs, sinquenadiepudieraentrar ni salir dela
Comunidad. El asado, obviamente, no se realizd
por falta de concurrentesy tuvieron que quedarse
con todos los alimentos comprados.

Caminos:

El abogado Gustavo Macayo aport6 sobre este
tema su reflexién la que transcribimos por su
elocuencia

“¢Quien autorizé a incluir caminos vecinales
en el recorrido del rally?. ¢Se consulté a la
Comunidad?, entendamonos, -alaComunidad-, que
no es lo mismo que a algin puntero politico. Para
la preparacion del rally se hicieron
aproximadamente 20 desvios del camino desde la
entrada a Sierra Colorada hasta el empalme de la
salidadelaVillaLago Rosario con laruta Trevelin
a Corcovado, abriendo pasadas a izquierda y
derechadel mismo e incluso dentro de campos
privados, contalade bosque nativo en algunos casos
o simplemente de la vegetacion natural. Entrar al
lago Rosario 0 a Sierra Colorada después de pasar
el raly yano serdnuncaigual que antes.

Lo més grave son los zig-zag hechos del ante de
lamismaEscuelaN° 114, a20 metros de sus puertas,
y losotros realizados frente alas casasdelaentrada
alaVilla. Y aungque los arreglen con topadoras, no
es lo mismo un paramo de arena que un espacio
publico con su vegetacién propia mas 0 menos
cuidada, pero de lacomunidad &l fin.

Todos los trabgj os de “ acondicionamiento” del
camino hechos paraun empresario privado de la
industria del espectaculo, se hicieron con los

integrantes de la Brigada de Incendios de la
Direccién Provincial de Bosgues, junto aViaidad
Nacional y Vialidad Provincial.

Los bienes comunes, los espacios de
todos, ¢estén paraser utilizados-aveces por mucho
tiempo- en forma inconsulta, para el
enriquecimiento de algunos pocos... y la campaiia
politica de otros? ¢;Cuando se va a comenzar a
consultar alos Pueblos Originarios antesderealizar
obras, trabajos, y proyectos dentro de susterritorios,
como lo establece laley?’

b. Caso Napaiman- Reserva Mapuche-
Tehuelche“* CUSHAMEN”

En noviembre de 2008 el abogado del foro de
Esquel, Radl Vila, inicia un juicio gecutivo por
cobro de honorarios contra un poblador de la
Reserva Mapuche-Tehuelche “CUSHAMEN",
Arsenio Napaiman. Los honorarios se habrian
devengado en la sucesién de los derechos del |ote
N° 154 de lareserva que ocupatradicionalmente la
familia Napaiman, y que se encontraba a nombre
de Julio Napaiman padre de Arsenio. Al no tener
otros bienes para enfrentar la deuda, que
actualmente rondalos $6.000.-, el letrado embarga
el anico bien sucesorio, esdecir, e lotede 625 has.
gque motivd lasucesion. Si bien esunaprécticamuy
frecuente en nuestraregion, no degjade ser aberrante
el despojo que esto encierra.

En el mesde febrero de 2009 Napaiman con el
patrocinio del abogado Gustavo Macayo solicitael
levantamiento del embargo, alegando la existencia
publica y notoria de la Comunidad Indigena
Cushamen, lapertenenciade Napaiman alamisma,
y por tratarse de tierras tradicional mente ocupadas
por el Pueblo Mapuche - Tehuelche, y por ello,
inembargables por la garantia constitucional.

El juez de ejecucién de Esquel, Omar
Magallanes, con fecha 6/08/09 rechaza el planteo
de Napaiman, sin proveer a libramiento de Oficio
al INAI que habia sido ofrecido como prueba.
Apelamos, acompariando el informe requerido y
contestado por el INAI que habia sido ofrecido
como prueba, donde dicho organismo confirma la
existencia de la comunidad, la pertenencia de
Napaiman a la misma, y € hecho de tratarse de
tierras tradicionalmente ocupadas por los Pueblos
Originarios Mapuche-Tehuel ches de Cushamen.

Con fecha 16/02/2010 la Cémara de
Apelaciones del Noroeste del Chubut nos notifico
del rechazo del recur so deapelacion que habiamos
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presentado enlacausa“ VILA, Raul ¢/NAPAIMAN,
Arsenio, sEjecutivo” (Expte. 166/2009 CANO -
Expte. 1024/08 Juzgado Ejecuciodn), contra la
decision del juez de € ecucion que ordené embargar
el lote N° 154 de Napaiman en la Reserva
Cushamen, y que en primera instancia nos habia
denegado el pedido de desembargo con fecha 6 de
agosto de 2009.

Entre otras cosas, la cdmaraloca sostiene que
no le consta el caracter publico y notorio del
dominio ancestral de Napaiman, ni su ascendencia
aborigen, ni su pertenencia a la Comunidad
Cushamen. Asimismo, sostiene el tribunal que la
inembargabilidad de los inmuebles se encuentra
establecida por laLey 23.302, es menester exigir
adichascomunidadeslarespectivainscripcion en
losregistrospertinentesdel orden nacional o pro-
vincial. Rechaza asimismo el tribunal la
jurisprudencia alegada por Napaiman, y también,
como unaperlita, afirmaquesi bien lacontraparte
no nego expresamente la condicion de mapuche
de Napaiman ni su pertenencia a una comunidad
aborigen, no se erige en un privilegio de cuna ni
en unainmunidad absoluta pararepeler cualquier
embargo de bienes, ello no surge ni de las leyes
23.302y 24.071 ni del Convenio 169, esmas, una
hermenéutica de esta naturaleza atentaria contra
la finalidad de integrar a los aborigenesen €l
proceso socioecondémico y cultural de la Nacion
gueconsagrael art. 1°delalLey 23.302 y € art. 2°
inc.‘'c’ delalLey24.071.

El fallo de fecha 12 de Febrero de 2010 esta
firmado por dosjueces: Gunther Enrique Flassy
Jorge Luis Fruchtenicht y lleva el N° 17 en €
Registro de sentencias interlocutorias de 2010.

Las dificultades en el acceso a la justicia,
incluyendo los costos de la via recursiva, y €l
incierto resultado de tal esfuerzo, impidieron que
Napaiman pudiera recurrir mediante la via del
recurso extraordinario de casacion. El indigenasolo
consiguio demorar laresolucién, sin que alafecha
de este informe se tenga conocimiento de la
existenciade gestiones por partedel INAI o deotra
autoridad competente para hacer frente al despojo.

Lanegativa del Poder Judicial de reconocer €
impacto de los derechos indigenas sobre los casos
gue deberesolver, sigue siendo enlaactualidad una
forma de clara discriminacion racial, por gemplo
cuando sigue considerando la finalidad de
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“integracion” de los aborigenes, sin contemplar el
espiritu de las normas que dicen aplicar.

c. El Caso Fermin - Comunidad Mapuche
Tehuelche “ Vuelta del Rio”.

El dia9 defebrero de 2010 serecibe notificacion
de quelaJusticiade Esquel, através del juez pendl
Jorge Criado, dicté el sobreseimiento de Mauricio
FERMIN, miembro de la Comunidad Mapuche-
Tehuelche “Vuelta del Rio”, del departamento.
Cushamen, Chubut, por €l delito de usurpacion del
gue se lo habia acusado en el afio 2000 por parte
del comerciante de El Maitén, Vicente El Khazen.

La causa tramité durante diez afios, siendo
iniciada por El Khazen ante e entonces Juzgado
de Instruccion que estaba a cargo del ex juez Jose
Colabelli, y se caratul6 “Fermin, Mauricio s/
Denuncia - El Khazen, José s'Daminificado”
(Expte. 2021/00 Juzg. Instruccién Esquel).
Recordemos que la familia del comerciante El
Khazen reclama derechos de propiedad sobre las
tierras que histéricamente ocupa la
Comunidad Vuelta del Rio.

En el marco deesta causa, y pesealosreiterados
dictdmenesdel Ministerio Publico Fiscal solicitando
el sobreseimiento total de Fermin, el entonces
juez Colabelli habiaordenado €l desal ojo de Fermin
y sufamilia, hecho deinusitadaviolenciay crueldad
que fue gecutado por un operativo policial deunos
27 efectivos en Marzo del 2003. El accionar del
juez motivo que €l Tribunal de Enjuiciamiento de
Magistrados del Chubut destituyera a Colabelli
de su cargo de juez en mayo de 2004. Pero los
hechos de violencia quedaron para siempre
dolorosamente grabados en lamemoria del Pueblo
Mapuche-Tehuelche y de toda la comunidad como
un peligroso retroceso alostiemposdelaConquista
del Desierto del general Roca.

También en el marco de lamismacausa, 12 de
los 27 policias que participaron en el frustrado
desalojo de la familia Fermin fueron llevados a
juicio oral y publico por vejamenes y otros varios
delitos. Peseal cimulo de pruebasy evidencias en
su contra, los 12 efectivos fueron sobreseidos por
la Camara Criminal de Esquel, ante lo cua la
guerella, impulsada por lafamilia Fermin present6
una casacion, la que actualmente tramita ante el
Superior Tribuna de Justicia de Rawson.



Estaes laterceravez que lajusticia de Esquel
dicta el sobreseimiento de Fermin, ya que
anteriormente |0 habia hecho por dos veces el juez
correcciona Jorge Eyo, sentencia que fue ambas
veces revocada por la Camara de Apelaciones lo-
cal, siguiendo en cierto modo la “doctrina
Colabelli”. Finamente, y habiendo llegado lacausa
mediante un Recurso de Queja de la defensa, ante
la Corte de Suprema de la Nacién, ésta ordend
revisar nuevamenteel fallo delaCamarade Esquel,
y €l Superior Tribunal de Rawson la reenvi¢ al
Juzgado de origen, entendiendo que masalladelos
planteos juridicos de las partes, el tiempo
transcurrido habria extinguido la causa penal a
través de la figura de la Prescripcion. Asi también
lo entendi6 el Juez Jorge Criado, quien luego de
consultar al Ministerio Publico Fiscal, en una
sentencia de fecha 29 de enero de 2010 dicto el
sobreseimiento de Don Mauricio Fermin (quienya
cuenta con més de 80 afios de edad), y ordeno €
archivo de las actuaciones, poniendo fin al largo
calvario de la Familia Fermin y de la Comunidad
Mapuche -Tehuelche que siempre mantuvo su
apoyo y solidaridad con lafamilia.

A titulo ilustrativo, diremos que el abuelo de
Mauricio Fermin trabaj6 a finales del siglo XIX
junto con los agrimensores que demarcaron |os
[fmites delaReserva Cushamen, siendo todos ellos
nacidos en el mismo paragje. También debemos
sefidar qued Ministerio Pablico Fiscal solicité por
seisveces consecutivas el sobreseimiento de Fermin
por no existir delito en su contra.

Pese aque lafamilia El Khazen puede intentar
la revision de este fallo, y pese a la enorme
discriminacién que significa perseguir penalmente
a una persona durante 10 afios, sin que haya una
acusacion publicaen su contra, no podemosdejar
de considerarlo como una buena hoticia, y esperar
gue éste sea el final del penoso proceso al que
fueron sometidos durante todo este tiempo. Pero la
causa por la destitucion del ex juez Colabelli y la
causa por contra el personal de la policia
Provincia por los hechos de violencia contra la
comunidad ain estan tramitando en el Superior
Tribunal de Justicia de Rawson, y todos esperamos
gueno caigan en el olvido, si queremos unajusticia

realmente para todos, mapuches y no mapuches.

d. Caso Sepulveda - Comunidad Mapuche
“Enrigue Sepulveda” .

El dia viernes 6 de noviembre se toma
conocimiento de que la justicia penal de Esquel
condené al estanciero Alberto Hemadi a45 diasde
prision en suspenso por el delito de desobediencia
a una orden judicial, previsto por el art. 239 del
Cadigo Penal.

Los hechos consistieron en introducir durante
el afio 2008, en tres oportunidades, animales
vacunos en €l territorio tradicional mente ocupado
por laComunidad Mapuche Enrique Sepulveda, del
paraje Buenos Aires Chico, EI Maitén, Chubut,
violando la medida cautelar dictada en 2007 por €
Juez Civil Claudio Petris, en el marco de unaaccion
posesoriaimpul sada por la comunidad.

Lamismasentenciaabsolvié aRolando Alberto
Guajardo por considerar que no se prob6 su
participacién en los hechos.

La sentencia se dict6 en el marco de la causa
penal caratulada “Provincia del Chubut c/
Hemadi, Alberto y Guajardo, Rolando Alberto
s/ Desobediencia’, y €l juez actuantees €l Dr. Jorge
Criado.

Masalladelo exiguo delacondena, y de haber
sido absuelto uno delos dos estanci erosimputados,
no podemos dejar de sefialar que es un importante
precedente hacia el reconocimiento judicial delos
derechos indigenas a la posesion de sus tierras y
territorios tradicionales. Asimismo, esla primera
vez que lajusticia local condena a un estanciero
por hechos de estas caracteristicas en perjuicio de
comunidades y pobladores mapuche-tehuel ches.

Casos ZONA SUR DE LA ProvVINCIA DEL
CHusut .t

Comprendidapor |os Departamentos Escal ante,
Sarmiento, Rio Senguer y parte de Paso de Indios,
territorios en los cuales se asientan
aproximadamente 25 Comunidades Indigenas.

Si bien hay casos en Sede Civil, en donde hay
involucrados miembros de comuni dades mapuche-

1 Aporte de laDra. Sonia |vanoff.

23



tehuelche, la mayoria de los casos judiciaes se
encuentran en Sede Penal, ya que existe unafuerte
tendencia a criminalizar el reconocimiento a la
posesion indigena como se evidencia en el caso
Tracaleu. Paralelamente, cuando son los indigenas
los que instan la accion penal, las causas se
archivan(Caso Floriano Cayun).

a- El Caso Tracaleu- Comunidad I ndigena “ Ca-
cique Esteban Tracaleu” cuyo territorio ancestral
seubicaen el Lote4

Seiniciael caso por laacusacién de lafamilia
Pichun en 2009, ante el Ministerio Plblico Fiscal,
a cargo del Dr. Coronel, quien abre el caso
imputando el delito de usurpacion a dos miembros
delacomunidad Tracaleu: LaviéAriel Tracaleoy
Sixto Tracaleo.

A pesar de solicitar la defensa que se aplicara
el derecho indigena vigente, por ser un conflicto
entre miembros de pueblos originarios que poseen
una manera propia de resolverlos y de estar en
vigencia la Ley 26.160, el Juez Casal dicto una
medida cautelar que ordenaba cerrar con cadenay
candado el camino vecinal, no sdlo impidiendo
ingresar asu propio territorio quedando encerrados
y aislados dos ancianos de la comunidad sino que
mando acortar el alambre que “supuestamente”’ se
realiz6 en un camino vecinal.

A pesar de exponer todas las defensas técnicas
el fiscal encontré merito paraelevar lacausaajuicio
por el delito de usurpacion.

El INADI, present6 un escrito de “Amicus cu-
ria’- amigo del Tribunal- paradar su posicion ante
el evidente desconocimiento del derecho de los
pueblos originarios, que su negacion o
desconocimiento son formas de discriminar a los
sujetos de derecho. A pesar de ello el Juez de
garantias, desestimé el Amicus curia.

b- Comunidad Mapuche “ Jacinto Antileu”, Lote
57y 70, zona de Buen Pasto.

El abogado Tomas Maleaba, quien obtuvo
supuestos derechos sobre estas tierras por
medio de cesionesrealizadasen el IAC, acusa de
usurpadores de | otes fiscales amiembros de la
comunidad Jacinto Antileu.

Tomés Maleaba gjerce actualmente el cargo de
Asesor de Familia e lncapaces delaCircunscripcion
Judicial de Sarmiento, por dicho cargo tiene
prohibido acceder alatierra publica (art. 20 de
la Ley 3765), sin embargo, insiste en el
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desapoderamiento forzoso y utilizael aparato
judicial parael logro de sus objetivos.

c- Caso Floriano Cayun

Floriano Cayun fue amenazado de muerte con
arma de fuego por parte el Sr. Jenks: “indio de
mierdatevoy amatar cunado andes por e alambre”
Se desestimo la causa porque el denunciante
supuestamente “no tuvo miedo” y regreso a su
campo.

En sede civil, los jueces siguen ordenando
desalojos apesar de encontrarse en vigenciala ley
26.160 (Caso Tracaleu, Antileo), o remates por
gjecucion de honorarios de mejoras en territorios
indigenas (Ancao Carril).

Algunos casos civiles en tramite son:

a) Floriano Cayun c/Jenks s/ Interdicto de
retener;

b)Comunidad Loma Redonda ¢/ Mahomud Ali
s/Desal0jo;

¢) Malerba, Tomas c/Antileo, Carlos YMedida
Cautelar;

d) Malerba, Tomas c/ Antileo, Carlos s/
Imposicion de Astreintes

d) Carril, Mariay otros c/Selesk Crescencia &/
Demanda de Nulidad, en la cual se peticiona la
nulidad de remate publico en una ejecucion de
honorarios, de compradetierrasfiscalesen posesion
indigena.

Existen grandes falencias en la “organizacion
del aparato estatal” que limitan y dificultan el
acceso a lajusticia para los miembros de pueblos
originarios.

Algunosdeloslimitessonlasgrandesdistancias
arecorrer, lafalta de una comunicacion adecuada,
lamaladistribucion de circunscripcionesjudiciales
en la Provincia, la falta de informacion y de
capacitacion paraabogados, |anegacion sistemética
aentender el sistemanormativo propio delos pueb-
los indigenas frente a la imposicién del sistema
juridico estatal, intrusién y dominacion del sistema
juridico en los conflictos internos de las
comunidades son algunos de los ejemplos
cotidianos.

A modo dereflexidn, puede decirse quelacosa
cambiara cuando entendamos que nuestro sistema
judicial es la cultura dominante que desconoce €l
sistema normativo de los pueblos originarios.
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